EINSTEIN-DAMMERUNG UND DAS
BILD DER WISSENSCHAFT

Wissenschaftsjournalismus als Verdummung. Von Dipl. Ing. Eduard Krausz, Grof8 Umstadt.

Der raum&zeit-Autor Eduard Krausz hat mit seiner Alternativen Gravitationstheorie den
experimentellen Nachweis eines Fluids erbracht, das alle Kérper und Teilchen im Uni-
versum proportional ihrer Masse anstrémt und durchflutet. Daraus resultieren ihre spezi-
fischen Schwerkrifte. Seine Erkenntnisse haben die Einsteinschen Theorien noch mehr
ins Wanken gebracht. Das lieR das sogenannte ,bild der wissenschaft®, die Hauspostille
orthodoxer Wissenschaft, vor allem der profitablen Art wie Gentechnik, nicht ruhen.
Denn die Zeitschrift und ihre Wissenschaftsjournalisten verstehen sich als so eine Art
Avyathollas der reinen Wissenschaftslehre und springen mit Abweichlern, die sich
anmalRen, selbst zu denken, héllisch um. Sie schrecken dabei selbst vor persénlichen
Beleidigungen und Diffamierungen angesehener Wissenschaftler nicht zuriick. So ge-
schehen im Beitrag ,Irrte Einstein?* in der Marzausgabe. Das hat natiirlich mit Wissen-
schaftsjournalismus nichts mehr zu tun, sondern das ist der untaugliche Versuch, die
Offentlichkeit zu verdummen. Eduard Krausz hat seine Betrachtungen zu diesem Bild

der Wissenschaft nachfolgend zusammengefalit.

Eigentor

n den wissenschaftlichen Me-

dien tobt derzeit ein unerbittli-

cher Kampf um die Rela-
tivitatstheorie. Ausléser war das in
Gelsenkirchen
nachgewiesene Medium, aus dem
die Schwerkraft resultiert. Nach
demn erfolgreichen Versuch gaben
iberraschend viele Wissenschaft-
ler unumwunden zu verstehen, sie
hatten derartiges schon lange ver-
mutet. Einige erinnerten spontan
an den aus der Diskussion ge-
kommen Ather. Daf die Funktio-
nen des nachgewiesenen Medi-
ums eine existentielle Bedeutung
fir die Entwicklung des Univer-
sums haben, stand nie in Zweifel.
Details dazu hatte ich bereits
1991 veréffentlicht.

Das Echo der Medien zu dem
Versuch war seinerzeit durchweg
anerkennend. Nur Prof. Scheu-
be (Diisseldorf) lief3 {iber die WAZ
verlauten: , Der Mann will ver-
mutlich Forschungsgelder®. Zum
wissenschaftlichen Sachverhalt
hielt er sich bedeckt.

Grund dafiir war sicher, daR mit
traditionellen Theorien die Exi-
stenz eines Basisstoffs nicht zu er-

experimentell

klaren ist. Nach-
dem es, wie in
meinem  Buch
vorausgesagt,
einer Kolner Grup-
pe um Prof. Nimtz
gelang, Informa-
tionen {iberlicht-
schnell zu uber-
tragen, geriet die
orthodoxe physikali-
sche Diskussion vol-
lig aus den Fugen.
Zahlreiche progres-
sive Wissenschaftler
und Journalisten trau-
ten sich plétzlich auf-
kisrend an die Offent-
lichkeit.

Unglaubliche
Manipulationen

Trendforschung, Schlamperei,
Unterdriickung von Versuchser-
gebnissen, ausgrenzen von Ab-
weichlern u. v. m. kamen zutage.
Dr. Galeczki und Dr. Marquardt
{iberpriiften historische Experi-
mente, auf die sich vornehmlich
die Spezielle Relativitétstheorie
stiitzt. Sie deckten dabei z. T. un-
glaubliche Manipulationen auf.
Daraufhin erschien unter der

Physik
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Fiir Aufregung sorgte diese Veréffentlichung in PM im
Oktoberheft 1997. PM-Redakteure hatten Mut bewiesen
und ein Buch vorgestellt, das gegen den ,Mainstream*
anging und zum wiederholten Mal aufdeckte, was zig
Physiker vor den Buchautoren Galeczki und Marquardt
bereits herausgefunden hatten, niimlich, da8 es sich auch
bei den Einsteinschen Relativititstheorien um einen der
vielen Fille von Wissenschafts-Irrtum handelt, die in den
letzten Jahrzehnten aufgedeckt wurden.

Die Fille von Wissenschafts-Irrtiimern fiillen ganze
Biicher. Insofern war die PM-Geschichte eigentlich nichts
besonderes. Das Problem war nur: PM galt bisher als
.fromm* im Sinne der orthodoxen Wissenschaft.

Jetzt scheint das Magazin Wissenschaftsjournalismus
ernst zu nehmen und zum Dialog aufzufordern.
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Uberschrift ,Der VerriR* ein Ar-
tikel mit folgender Einleitung:
~Jahrzehntelang glaubten es Ge-
lehrte und Laien: Raum und Zeit
bilden eine Einheit, bei hohen

der PM-Bericht sehr wohlwollend
verfafit.

Othodoxen Theoretikern muf3-
te dieser Beitrag aber doch wie
Frevel in den Ohren geklungen
haben, hatten sie doch fast ein
Jahrhundert ausschlieBlich auf
diese Theorie gebaut und nun
soll dies alles falsch gewesen
sein?

Das Magazin ,bild der wissen-
schaft” stellte sich an die Spitze
einer wenig niveauvollen Gegen-
bewegung und schof sich damit
ein lupenreines Eigentor. Sein

Em—
Irrte Einstein?

,bild der wissenschaft“ bezeichnet ,,das Mikeln an der Re-
lativitidtstheorie” als ,,Mode*“. Als Antwort auf das Buch von
Galeczki/Marquardt ,.Requiem fiir die Spezielle Relativitat”
zeigte sich prompt das wahre, zur Zeit noch gingige Bild
der Wissenschaft: intolerant, dogmatisch und verbohrt, mit
einer Unfahigkeit zur Diskussion, die schon fast an Autis-

mus grenzt.

Ein Bild der Wissenschaft, das Abweichler abstraft und ver-
folgt wie seinerzeit die Inquisition Roms die vermeintlichen
Ketzer. Thesen werden als ,Gesetze“ verkiindet, an die zu
glauben ist wie an die Unfehlbarkeit des Papstes. Weshalb
sich leider viele sogenannte Wissenschaftszeitschriften als
eine Art Radio Vatikan verstehen, aus dem pausenlos
die neuesten Erkenntnisse der etablierten Wissenschaft
verkiindet werden, und die meisten Wissenschaftjournali-
sten schliipfen dazu in die Rolle von Missionaren: ,,Sehet,
wir verkiinden Euch grof3e Freude, Schaf Dolly ist geklont
geboren und wird Euch von allem Ubel erlésen...“

(Die Aufmacherseiten des Artikels von Bernd Miiller

in bdw 3/98)

Geschwindigkeiten  verkiirzen
sich der Raum, verlangsamt sich
die Zeit. Aber das stimmt nicht:
Einstein miiffite seine beriihmte
Arbeit aus dem dJahre 1905 ei-
gentlich zerreiflen.”

Mit dem Bemiihen, Einsteins

Ruf nicht zu beschadigen, war
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Beitrag gipfelte in {ibelste Be-
schimpfungen wie: , Berichte von
Hobbyphysikern seien das Pa-
pier nicht wert, auf dem sie ste-
hen”, ,Prof. Dr. Galeczki ist ein
hochgebildeter Spinner”; auch
sind die Autoren , Tatsachenver-
dreher” u. a.

Dabei geht es letztendlich nur
um die Frage, ob es einen Grund-
stoff der Materie, also eine Art
Ather, aus dem auch die Teilchen
bestehen, gibt. Und dies hat der
bdw-Journalist mit dem Satz:
,Dafl aus diesen Feldern sogar
Teilchen wie aus dem Nichts ent-
stehen ..." ja bestatigt. Deutlicher
formuliert lautete seine Antwort,
dall es etwas gibt, von dem er
nicht weil}, was es ist.

Ebenso sah sich Einstein sei-
nerzeit gendtigt zu erklaren, man
sollte den Ather durch die Be-
zeichnung ,,Strukturen im All“ er-
setzen. Damit hatte er doch be-
reits den Ather selbst wieder
proklamiert. Mit Strukturen mein-
te er in der Tat Energiefelder. Die-
se sind nach seinem Verstandnis
aber gleichzeitig Materiefelder,
wenn auch in einem bisher nicht
offiziell definierten Aggregatzu-
stand. Weil Einstein dem von ihm
selbst aus der Taufe gehobenen
.Neuen Ather* die FlieReigen-
schaft absprach, konnten andere
aufgrund seiner Speziellen Relati-
vitatstheorie nur
Teilerfolge erzielen. Der Kern aller
wesentlichen Naturerscheinungen
blieb verborgen. '

Das Gelsenkirchener
Experiment

Das Gelsenkirchener Experie-
ment, bei dem die Schwerkraft
manipuliert wurde, gelang nur
deshalb, weil sich die FlieRrich-
tung dieses Mediums énderte.

Dem Fafl den Boden schlagt
wohl die Auffassung von bdw
aus, dall Meinungen von Mehr-
heiten {iber die Richtigkeit wis-
senschaftlicher Fakten entschei-
den. Die experimentelle Physik
ist danach {iberfliissig, Abstim-
mungen reichen, um wissen-
schaftliche Erkenntnisse festzu-
schreiben.

Weiter fragte der bdw-Autor:
»Wie kénnen Journalisten serio-
se Wissenschaftler von Hoch-
staplern unterscheiden“? Tref-
fender wire hier die Frage: ,Wie
kénnen Leser seritse Journali-
sten erkennen®? Hier schlug ein
falsch verstandener Kadaverge-
horsam durch. Solche Entglei-
sungen fallen auf das Magazin
zuriick.

Folgende Satze von ihm ent-
larven aber doch seine Unsicher-

heit: ,Was nicht heiflt, daf nicht
doch einmal eine neue Theorie
kommen kénnte. Diese wiirde
aber sicher nicht Einstein wider-
legen, sondern die Relativitéts-
theorie als Spezialfall enthalten -
so wie die Relativitatstheorie
Newtons Bewegungsgesetze als
Spezialfall enthalt*.

Héatte der Autor die Januaraus-
gabe von ,raumé&zeit” gelesen
oder ab 1992 in den Medien das
Gelsenkirchener Experiment,
einschlieflich der zugrundelie-
genden Theorie verfolgt, wire er
auf dem laufenden. Die Alterna-
tive Gravitationstheorie bettet in
der Tat Newtons Anziehungs-
theorie und Einsteins Relativitats-
theorie ein. Mit ihr wurden Fak-
ten erkannt und weitere stehen
zur Verdifentlichung an. Auch
die angefiihrten Beispiele zur
Untermauerung der Relativi-
tatstheorie lassen sich mit der Al-
ternativen Gravitationstheorie ra-
tioneller, aber was noch
bedeutungsvoller ist, naturbezo-
gen erklaren und, wie in Gelsen-
kirchen geschehen, experiemen-
tell beweisen.

Hier ein Beispiel zur Interpre-
tation der Perihelbewegung mit
der Alternativen Gravitations-
theorie:

Alle Kérper und Teilchen im
Universum werden proportional
ihrer Masse von einem Fluid
angestrémt und durchflutet. Dar-
aus resultieren ihre spezifischen
Schwerkrafte, durch die sie ihre
kugelgenghrten Formen ausbilde-
ten, mit der sie sich aber auch ge-
genseitig in ihrer Bewegung be-
einflussen. Im Planetensystem
erzeugt die Masse der Sonne eine
dominate Grundstrémung. Aus
dem Zusammenwirken der unter-
schiedlichen Krafte aller Strémun-
gen resultiert die Perihelbewe-
gung. Dariiber hinaus iiben
galaktische, intergalaktische und
kosmische Strémungen zusétzli-
che Krafte aus, die ebenfalls mit
Einsteins Theorie nicht erfallt wur-
den und deshalb noch immer zu
rechnerischen Differenzen fithren.

Anmerkung der Redaktion:
Weitere Informationen zu diesem
Thema finden Sie in dem 1991
verdffentlichten Buch  von
Eduard Krausz , Gravitation, Kos-
misches Blut*, Saturn Verlag,
ISBN 3-9802663-0-3.



